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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Im Rahmen der Neuaufstellung B-Plan ,Garstedt - Toppenstedter StraBe®, 1. Anderung,
Flachen-Landhandel Peters wurde eine ,Artenschutzrechtliche Prifung® gem. § 44
BNatSchG beauftragt.

1.2 Untersuchungsgebiet
Das Plangebiet (Abb. 1). liegt am Westrand des Gewerbegebietes an der Toppenstedter
Stra3e. .

Abb. 1: Lage Plangebiet
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Das Plangebiet ist relativ heterogen gestaltet. Von Nordwesten nach Siidosten gliedert
es sich in einen Kiefernwald (schwaches bis mittleres Baumholz, kein Altholz), der nach
Suden in einen Birkenwald Ubergeht und nach Norden in eine Grinflache (Abb. 2). Der
suddstliche Bereich besteht aus einer durch einen Erdwall abgegrenzten ehemaligen
Lagerflache, die nach Nordosten durch eine Gehdlzpflanzung (Ausgleichsflache)
begrenzt wird (Abb.3).

Abb. 2: Kiefernwald und Grinstreifen (Standort: Nord-West-Ecke-Richtung Sud-Ost
.la A% : I - " Py

Abb.3: Lagerplatz und Gehdlzpflanzung (Standort: Stid-Ost-Ecke, Richtung Nord-West)
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Das Gebiet ist Richtung Norden vom Gewerbegebiet abgegrenzt, Richtung Osten von
einer Brachflache (Abb. 4) und Richtung Stden von einer Ackerflache (Abb. 5).

Abb. 4: Brachflache zwischen Toppenstedter StraBe und Plangebiet

Abb. 5: Richtung Suden angrenzende Ackerflache
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1.3 Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtlichen Bestimmungen ergeben sich aus dem
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sowie direkt aus den europaischen Richtlinien
92/43/EWG (FFH-Richtlinie) und 2009/147/EG (Vogelschutzrichtlinie). Im
Bundesnaturschutzgesetz wird zwischen den ,besonders“ und den ,streng“ geschutzten
Arten unterschieden.

Der § 44 BNatSchG umfasst folgende Verbotstatbestande fur besonders und streng
geschutzte wild lebende Tiere und Pflanzen (Zugriffsverbote):

* Tétung oder Verletzung von Individuen (§ 44 Abs. 1 Nr.1)

 Stdérungen, die sich auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auswirken
(§44 Abs. 1 Nr. 2)

» Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§44 Abs. 1 Nr. 3) sowie

* Beschéadigung/Zerstérung von Pflanzen/Pflanzenstandorten (§44 Abs. 1 Nr. 4)

Einschrédnkungen der Zugriffsverbote sind in § 44 Abs. 5 BNatSchG geregelt.

§44 Abs. 5 trifft in den Satzen 2 bis 5 Gultigkeitsregeln der Zugriffsverbote fur zuléssige
Eingriffe nach § 15 BNatSchG (sog. Eingriffsregelung) sowie fir zuléssige Vorhaben
nach dem Baugesetzbuch.

Eine Verletzung des Schadigungsverbotes der Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der wild
lebenden Tiere der besonders geschutzten Arten (in § 44 Abs.1 Nr. 3 genannt) tritt
jedoch dann nicht ein, wenn die 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatte im rAumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird
(siehe §44 Abs. 5, Satz 2). Dies gilt auch fur damit verbundene, unvermeidbare
Beeintrachtigungen der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten Arten im
Hinblick auf das Totungs-/Verletzungsverbot nach §44 Abs.1 Nr.1.

Sollte das Vorhaben einen der 0.g. Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG erflllen, so
darf es nur zugelassen werden, wenn die Ausnahmevoraussetzungen gemanB §45 Abs.
7 kumulativ vorliegen. Zu den Ausnahmevoraussetzungen zé&hlen.:
» Zwingende Grinde des Uberwiegenden &ffentlichen Interesses und
* Fehlen einer zumutbaren Alternative und
» Keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der regionalen Populationen (bei
FFH-Anhang-IV-Arten: EHZ = gunstig)
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1.5 Vorprufung

In der Vorprifung wird gepruft, welche planungsrelevanten Artengruppen im
Vorhabensbereich bekannt oder zu erwarten sind. In Abstimmung zwischen dem
Auftraggeber und der Unteren Naturschutzbehérde wurde eine Kartierung der Vogelwelt
als Untersuchungsrahmen vereinbart.

Wahrend der Untersuchungen wurde im Kiefernwald ein Ameisenhaufen der Roten
Waldameise (Formica rubra) entdeckt, der bei entsprechenden Eingriffen umgesiedelt
werden muss (Abb. 6).

Abb. 6: Nest d

er roten Waldameise am SUdrad des Kiefernwaldes.
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2 Methodik
2.1 Avifauna

Die Brutvogelerfassung stutzt sich im Wesentlichen auf die allgemein gltige Methode
der Revierkartierung singender Mannchen (vgl. BERTHOLD 1976, OELKE 1977,
SUDBECK et. al. 2005). Diese Methode kommt vorrangig bei
Schutzgebietsausweisungen, Umweltvertraglichkeitsprufungen und Habitatvergleichen
zur Anwendung.

Tab. 1: Begehungszeitrdume und -termine

Empfohlene Begehungszeitraume gem. Begehungstermine:
DDA-Standard (Siidbeck et. al., 2005)
1.-31. Mérz -
16.-30. April 15.04.2016
1.-15. Mai 02.05.2016
16.-31. Mai 26.05.2016
1.-15. Juni 10.06.2016

Da die Beauftragung erst am 12.04.2016 erfolgte, konnte im ersten Begehungszeitraum
keine Erfassung mehr durchgefihrt werden. Nach SUDBECK et. al. (2005) kann auf die
Mérz Erfassung allerdings auch am ehesten verzichtet werden.

Zusétzlich erfolgte eine Nachtbegehung am 15.04.2016 mit Einsatz von Klangattrappen
(Eulenrufe).

Alle Erfassungen fanden zu den methodisch vorgegebenen Uhrzeiten (SUDBECK et. al,
2005) und bei geeigneten Witterungsbedingungen statt.

Far alle streng geschutzten Arten sowie alle Brutvogelarten der Roten Liste
Niedersachsens (Gefédhrdungsgrad oberhalb der Vorwarnliste) erfolgte eine quantitative
Erfassung und Auswertung der Reviere. Sofern der vermutete Brutstandort im
Plangebiet liegt, wird eine Revierkarte erstellt.

Far alle tbrigen Vogelarten erfolgte eine rein qualitative Erfassung.

Besondere Strukturen wie Hbhlen- und Horstbaume, Leitstrukturen etc. wurden erfasst.
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3 Untersuchungsergebnisse

3.1 Avifauna

Tabelle 2 zeigt die Ergebnisse der Revierkartierung und Abb. 7 eine Revierkarte der

Rote-Liste-Arten.

Tab. 2: Ergebnisse der Revierkartierung

N = Nahrungsgast

B = Brutvogel im Plangebiet, (B) Brutvogel im angrenzenden Gebiet mit Flachenbezug
§ besonders geschutzte Art, §§ streng geschitzte Art, RL-Ni (Rote Liste
Niedersachsen), V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet, 2 = stark geféhrdet)

Art

Schutzstatus

Status
U-
Gebiet

Anmerkung:
U-Gebiet

Bemerkungen
allgemein (NLWKN,
2011, bezogen auf
Naturraum)

Amsel

B

Flachendeckend und
dabei fast iiberall in
grofderer Anzahl
vorhanden.

Bachstelze

(B)

Flichendeckend
vorhandener Brutvogel.
Seit Jahren abnehmend,
aber noch in allen
Regionen regelmaf3ig
anzutreffen.

Baumpieper

§, Rote Liste
Niedersachsen
\%

Nahezu flaichendeckend
vorhandener Brutvogel
mit allerdings fas tiberall
abnehmender Tendenz

Blaumeise

§

Flachendeckend
vorhandener Brutvogel.

Buchfink

Haufigste Brutvogelart in
Niedersachsen. Uberall
vorhanden.

Buntspecht

Uberall verbreiteter
Brutvogel

Dorngrasmiicke

Landesweit mehr oder
weniger verbreitet
auftretender Brutvogel

Eichelhaher

§

(B)

Als Brutvogel verbreitet.

Feldlerche

§, RL-Ni 3,

auf
angrenzender
Ackerflache

Noch nahezu
flachendeckend
vorhandener Brutvogel,
jedoch mit eindeutig
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abnehmender Tendenz

Fitis

Flachendeckend
vorhandener Brutvogel

Goldammer

§, RL-NiV

Nahezu flaichendecked
vorhandener Brutvogel.

Grunfink

Flachendeckend
vorhandener Brutvogel.

Hausrotschwanz

Verbreiteter Brutvogel.

Klappergrasmiicke

Verbreitet
anzutreffender Brutvogel

Kohlmeise

Flachendeckend
auftretender Brutvogel

Monchsgrasmiicke

Flachendeckend und
dabei meist in grofderer
Zahl auftretender
Brutvogel.

Neuntoter

§, RL-Ni 3

B/ (B)

Zwei Reviere

Regelmafdiger Brutvogel
mit seit langem
abnehmender Tendenz.
Vielerorts
verschwunden. Zerstreut
mit regionalen Liicken.

Ringeltaube

Flachendeckend
vorhandener Brutvogel.

Rotkehlchen

Zumeist verbreitet
auftretender Brutvogel

Schwarzkehlchen

Sehr zerstreut bis
zerstreut im Tiefland
anzutreffender
Brutvogel.

Singdrossel

§

Mehr oder weniger
verbreiteter Brutvogel

Stieglitz

§, RL-NiV

Zerstreut bis verbreitet
auftretender Brutvogel.

Zaunkonig

Allgemein verbreiteter
Brutvogel

Zilpzalp

Flachendeckend
vorhandener Brutvogel.
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Abb.7: Revierkarte Rote-Liste-Arten (FL: Feldlerche, NT: Neuntéter);
Quelle: Garmin-Basecamp
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4 Bewertung
4.1 Avifauna / Art fiir Art-Betrachtung / CEF-MaBnahmen
Im Plangebiet konnten keine Brutvorkommen streng geschuitzter Vogelarten (§§)

festgestellt werden, allerdings verschiedene besonders geschiitzte Vogelarten (§); vergl.
Tab. 1.

11

Dipl.-Biol. Jan Brockmann - Am liitten Stimbeck 15 - 29646 Bispingen - www.heide-ranger.de



Bei den festgestellten ,besonders geschitzten Vogelarten®, die geméaB der Roten-Liste-
Niedersachsens (NLWKN, 2015) als ungeféhrdet eingestuft werden, ist durch die
Eingriffe im Plangebiet keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Populationen zu erwarten. Bei diesen Arten kann davon ausgegangen werden, dass
wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit und regional guinstigen
Erhaltungszustandes (,Allerweltsarten®) bei den geplanten Eingriffen nicht gegen die
Verbote des §§ 44 (1) BNatSchG verstoBen wird (vergl. KIEL, 2005).

Gleiches gilt im regionalen Kontext auch fir die Arten, die der Vorwarnstufe zugeordnet
sind (vergl. Tab. 1).

Far die festgestellten, gemaB Roter-Liste, als gefahrdet eingestuften Vogelarten:
Neuntéter und Feldlerche ist eine ,,Art flir Art-Betrachtung“ erforderlich:

Neuntodter: Auf der Basis der Brutvogelkartierung wird ein Brutpaar im Plangebiet
angenommen. Ein weiteres Paar hat sein Revierzentrum in den an das Plangebiet
angrenzenden Brachflachen, nutzt aber ab und an auch Sitzwarten an der Grenze zum
Plangebiet. Durch die geplanten Eingriffe ist der Verlust von mindestens einem Revier
zu erwarten. Baubedingt kdnnte es zur Verletzung oder Tétung von Tieren oder deren
Entwicklungsformen kommen. Die Bauzeitenregelungen sind daher zu beachten, siehe
4.2..

Zur Wahrung der ,6kologischen Funktion, der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang“ sind funktionserhaltende MaBnahmen
(CEF-MaBnahmen) zum Erhalt der lokalen Population erforderlich.

Empfohlen wird die Schaffung von Hecken und Saumhabitaten mit dornenreicher
Vegetation (Schlehe, WeiBdorn, Heckenrose, Brombeere) in Kombination mit
angrenzenden Offenbiotopen wie z.B. extensives Grinland, extensive Ackerrandstreifen
oder Trockenrasen (FLADE, M., 1994). Die Hecke muss mindestens 10 m breit sein und
ein ausreichender Abstand zum Wald muss eingehalten werden (RUNGE et. al, 2010).
Als Entwicklungsdauer bis zur Wirksamkeit werden 1-3 Jahre angegeben. Zur
Verwendung sollte vorwiegend gréBeres Pflanzmaterial in Kombination mit weiteren
Strukturmaterialien z.B. Totholz und Sitzwarten kommen, um die Entwicklungsdauer zu
reduzieren. Die MaBnahme sollte mdglichst nah am bestehenden Brutbiotop umgesetzt
werden, allerdings mit mindestens 200 m Abstand zum Eingriffsort (RUNGE et. al.,
2010). Als Suchraum fur die CEF MaBnahme wird ein Umfeld von maximal 1km
Entfernung vom Plangebiet empfohlen. Die Entwicklungsdauer ist als kurz einzustufen
und die Erfolgswahrscheinlichkeit als hoch (RUNGE et. al, 2010).

Feldlerche: Die Feldlerche hat in den direkt an die Planflache angrenzenden
Ackerflachen ein Revier. Sie ist durch die Eingriffe nicht direkt betroffen (Abb. 7). Die Art
wird hier nur angeflihrt, um zu verdeutlichen, dass die Ackerflachen nicht konfliktfrei als
Ausgleichsflachen fir die Anlage von Gehdlzstreifen genutzt werden kénnen. Wenn
geplante Gehdlzstreifen entlang der westlichen Plangebietsgrenze angelegt werden,
dann sollten diese durch einem vorgelagerten extensiven Ackerrandstreifen ergénzt
werden. Damit wére sowohl dem Neuntéter als auch der Feldlerche geholfen.
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4.2 MaBnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen

Schonende Bauausfiihrung
* Vermeidung von baubedingten Beeintrachtigungen (T6tung, Verletzung, Stérung)

von Individuen

Méglichst Schutz und Erhalt der Vegetation (Bdume, Gehdlze, Unterwuchs),
Rodung und Fallung von Gehdlzen nur im unbedingt notwendigen Umfang.

Klare Abgrenzung von Baufeldern

Beeintrachtigungen und Beschéadigung des Vegetationsbestandes auBerhalb des
Baufeldes sind zu unterlassen

Zu erhaltende Baume und Vegetationsbestande sind durch ausreichende
SchutzmaBnahmen gemaB den Regelwerken vor Bauschéadigung zu schitzen
(Krone, Stamm und Wurzelbereich)

Bauzeitenregelung

* Alle Arbeiten an Gehdlzen (Fallung/Rodung/Beseitigung) haben zum allgemeinen
Schutz von Brutvdgeln entsprechend der gesetzlichen Regelungen des §39 (5) 1.
BNatSchG in der Zeit vom 1. Oktober bis zum 28./29. Februar stattzufinden

* Berdumung des Baufeldes auBerhalb der Kernbrutzeit (Anfang Méarz bis Ende Juli)

4.3. Zusammenfassende Bewertung der Verbotstatbestédnde

Die artenschutzrechtliche Prifung kommt zu dem Ergebnis, dass unter der
Berlcksichtigung der beschriebenen VermeidungsmaBnahmen sowie der notwendigen
CEF-MaBnahmen fir keine betrachtete Art eine Beeintrachtigung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population zu erwarten ist. Das Nest der Roten
Waldameise muss vor Eingriffen in den Kiefernwaldbestand umgesetzt werden.

Far den Neuntéter wird festgestellt, dass mit Umsetzung der beschriebenen CEF-
MaBnahmen keine erheblichen Beeintrachtigungen bestehen bleibt, da die 6kologische
Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt.

Unter den genannten Voraussetzungen werden keine Zugriffsverbote nach § 44
(1) BNatSchG beriihrt.

Es wird empfohlen, die CEF-MaBnahmenflachen auf ihre Wirksamkeit als Brutplatz fur
die 0.g. Arten einem Monitoring zu unterziehen.
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